Retsforbundets Program.

Vorl Program er for langl (o: for adforligt) til Agi-
ladionsbrug, siger man. Kan man ikke formulere det
Lorlere? Jo. man kan. Det Lan wlirgkkes i to O rd:
ENHVER ST}

I, IZnhoer betyder. al det galder alle wden UVnd-
lagelse og wden Forskel, altsa alles Ligeret, ingen
Seerreltiqhader. ingen Privilegier. ingen Mono-
peler.

2.0 Ordei SIT belyder personliq Selvbestemmelsesre!
og ubeskaren jendomsrel (il de Veerdier, enhver
producerer.

30 Men enliver sile betyder ikke blot, al hver
cnloelf skal rade [rit for sit. det betyder ogsd.
al hwer enlell skal have sin Andel i det, som er
fallessbabets, oy Medradighedsrel  —  gennem
politisic Ligeret for alfe aver Forvaltningen af
Fallels IPallesanliggender,

Af disse tre Grundsadninger Lan hele Retsforbun-
dels Progrom| vdledes. Uforeneligt med  Progrom-
mel cr: Towngen Milil:erljeneste og andre foungne
(bl neloidere alle Shaller og alt, hoad der
heddep Fold, hoaed enlen denne gar i Stalens Kasse
cller som Pnderclollelsesiold 0 private Lommer,
Fremdeles al \Sfalsindblanding i Frhoervs- og Kul-
turfin wlover Bestollelse mod bedragerisk Kraen-
Lelse af Fiendomsrel, af Menings- ag Yirings/rilied,
Aebegidsirilied | oy Handlefrilied, idel Fribeden bon
slad Dbeagraonsas af Hensyuel i andres tilsvarende
Frified oy Rel, aldriyg r.r;' Jorchyggende Formugnider:
aperlor poxne| Borgere, sasom Censur o Dilitalar
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Folketingsmaned, Dr. phil. Axel Darn
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FORORD

Rigsdagskandidaler plejer forud for Valget

at gore deres Vealgere bekendl med, hvor-
ledes de vil stille sig fil de forskellige Sporgs-

mal, nar de kommer ind pd Rigsdagen. Og -

- nyopstillede Kandidater har jo intet andel

Middel til al prasentere deres politiske An- "~
sigt for Vezlgerne end sdadanne sdkaldte.

»Valgloftere. :
Ndar man derimod har siddet en Arrzkke i

Rigsdagen og haft Lejlighed til at tage Stil- .
ling til de Spergsmal, som stadig stir pd -
Dagsordenen, kan man lade sin Fortid tale -

og gennem Citaler fra Rigsdagstidende med-
dele Velgerne sit Svar pd de mange poli-

tiske Spergsmdl, de har Krav pd at kende, -
ja overfor et Valg nzsten P ligt til at kende *

ens Svar pd, inden de stemmer.

Der er sd meget mere Grund til at benytle
denne Made at vise sit politiske Ansigt pa,
ndar Pressen i sine Rigsdagsreferater enten
har fortiet ens Udtalelser i Tinget eller i Ste-

det for objektive Referater har givet >Refe-

renten«s tendentiese Kritik af dem. De ste-
nografiske Referater derimod star fast:
dem kan hverken Taleren lobe fra eller Mod-

standerne fordreje.
AXEL DAM.

&
Sn

FT s b . $ra i
b ™ 5 ;

o i i s

o

Tre Stadier
fra gamle Vaner til nye Baner.
Enhver ny og revolutionerende Idé gennemleber 3 Stadier:

1. Forst siger man fra konservativ Side, at Ideen er tibeligt
Hjernespind, taget og uklar. Til at forsti nye Tanker
horer nemlig en klar Hjerne; mangler man en sidan,
forekommer alle ikke tilvante Tanker en tigede og uklare.

2. Nar de nye Tanker omsider er blevet gentaget si mange
Gange, at de ikke mere er nye, begynder selv treege Hjer-
ner at forstd lidt af deres »leoretiske« Rigtighed, og sa
®ndres Modstanden til en Indremmelse af, at de er gode
og smukke »i Teorien«, men aldrig kan gennemfores i
Praxis. Hvis det skulde ske, miatte der til Gennemiorelsen
kraeves Mennesker, der var klogere, indsigtsfuldere og
mere praktiske, end man selv er, og det kan konservative
Hjerner ikke tzenke sig Muligheden af.

3. Nye Vaner er det eneste, der hos triege, konservative Na-
turer kan fi Bugt med gamle Vaner. Derfor ender »Tra-
gerne« alligevel med at blive Tilhzngere af de nye Tan-
ker, nar disse er blevet gamle og omsat i Virkelighed. S
er man ikke blot villig til at anerkende deres »Rigtighed«,
men har i den Grad glemt sin egen Fortid, at man hojt
forsikrer, at det kun er, hvad man altid har. anset for det
rigtige. (Ex. Kvindens Ligeret med Manden.)

‘Retsstaten har allerede naet 2det Stadium. Valgerne har
Magt til at bringe den over i 3die Stadium: Virkeliggorelsen.

Fremtidsmusik

har man kaldt Retsforbundets Politik. »Ja, men hvis man
virkelig vil ind i en lysere Fremtid, si er det Fremtidsmusik,
man har at marchere efter; det kan ikke nytte at danse videre
efter Fortidens forslidte Melodier, som kun ferer narmere
hen il Afgrunden.« (Y10 1927.)

Retsforbundets Mission gar ud pa at frigere det danske
Folk for Afhwengighed af Politikerne og skabe sidanne Kar,
at Mennesker gennem eget Arbejde og Arbejdsfortjeneste
kan klare sig ved egen Hjzlp uden Stalens Stotte. (/1 1929.)
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Dagens Gerning og Tidens Krav.

Selve Udtrykket »Dagens Gernings indeholder en Tilkende-
givelse af, at der er en anden Gerning, som egentlig skulde
gores, men som man forsemmer eller udsewtter til bedre Ti-
der. (/10 1934.)

»Dagens Gerning« er Navnet pa en kortsynet Politik, pa
en splittet og brudstykkeagtig Detailpolitik uden Fremtids-
perspektiv, en Paniklovgivning, der i sidste @jeblik skal
afvaerge en truende Kalamitet og derfor bliver et Hastvarks-
" arbejde uden principiel Begrundelse. (*/s 1934

Man kan uden Overdrivelse definere de »praktiske« Poli-
tikeres Yndlingsbarn »Dagens Gerning« som den Gerning,
der bestaar i at gore det modsatte af, hvad fornuftig Teori
tilsiger, for i det Gjeblik, man virkelig handler fornuftigt, er
det jo ikke alene Dagens Gerning, man udferer, si legger
man ogsd Grunden til sunde fremtidige Tilstande til Gavn

for vore Efterkommere, for den Ungdom, som nu holdes ude

fra Erhverv pa Grund af Fedrenes Synder. (/s 1934.)

nForlig.

Ordet Forlig er misvisende. Det lyder si broderligt, ven-
ligt og forsonligt, men svarer i Virkeligheden mere til Poul
Mollers Udtryk for Sindelaget hos de »forligte« Parter: Nu
har jeg forliget mig med min Modpart, det Asen! »IForlig«
er sikkert noget af del veerste, man kan bega i Politik, for
to stik modsatte Principper kan jo ikke begge veere rigtige,
og man nar aldrig det rigtige, nar det hver Gang skal kom-
bineres med en tilsvarende Portion Uforstand eller Konser-
vatisme. (Maj 1935.)

Medens Klassepartierne fortswlter deres indbyrdes Kamp
ved Folketingsvalgene og skiftevis kommer til Roret eller ma
bide i Grewesset, saa fortsmetter Retsforbundet sin stotte Frem-
gang blandt Velgerne og vil blive ved at gere det, indtil det
gar op for Partierne, at Politik har et hojere Mal end Vare-
tagelse af Klasseinteresser. For os er det uden Indflydelse
pa vor Stilling, hvilket Parti der sidder inde med Regerings-
magten. Vi vil stille os sagligt til alle Lovforslag. (*/: 1930.)

Juridiske Love kan laves saa darlige, det skal vwere, men
sociale og akonomiske Naturlove lader sig hverken lave eller
afskaffe; de gealder, enten man vil eller ej. Loven om Tilbud
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og Eftersporgsel er den eneste naturlige Regulator for Len
af enhver Slags.

Tillids~ eller Mistillidsvotum ?

Retsforbundets Repraesentanter onsker hverken at deltage
i et Mistillidsvotum eller et Tillidsvotum til Regeringen og
opfordrer Forslagsstilleren til at treekke sin Pastand tilbage,
da vi i modsat Fald vil frems:ette en ganske kort og »upoli-
tisk« Paastand om Qvergang til Dagsordenen, som kun gir
ud pa, at Tinget ikke kan finde den trufne Afgorelse tilireds-
stillende som Pracedens for Fremtiden, hvorfor man opfor-
drer Regeringen til snarest muligt at fremsatte Forslag til
en Ministeransvarlighedslov. (*/x 1930.)

»Smeden og Bageren.“

Den mest rammende Karakteristik, jeg har hert af For-
skellen mellem det politiske System, vi forfeegter, og det, som
har Udtryk i de Loviorslag, som behandles i dette Ting,
skyldes en jevn Jyde, som fra sin Skoletid i Folkeskolen

mindedes Wessels Fortzlling om Smeden og Bageren og an-

vendte den pa de nuverende politiske Forhold.
Dommeren er Regeringen og Rigsdagen. De 4 Borgere, der
henvender sig til Dommeren for at redde Smeden, er de 4

politiske Velfeerdspartier, og den hegradelige Bager, der ma

undgzlde for Smedens Brode, er Skatteyderne.

Den eneste Person, der stadig skifter Maske i dette Drama,
er Smeden. Snart opireeder han som Landmandsbanken,
snart som det kongelige Teater og i @jeblikket som Kapital-
magtens Interesse i Landbrugets »Rentabilitet«, men Par-
tiernes Tale er stadig den samme og lyder som hos Wessel:
»Velviseste, vi véd, pa Landets Vel I altid ser!«

Kun Fortsettelsen varieres efter Omstendighederne og
kan f. Ex. lyde: »Men Landets Vel beror derpa, at Land-
mandsbanken kan bestal« eller: »Landets Vel beror derpa,
at det kgl. Teater kan bestals, og nu lyder det: »Landets Vel
beror derpa, at Hejfinansen kan Renter fal«

Og Domsafsigelsen foregar stadig efter Recepten hos Wes-
sel: »Den arme Bager, 4. v. s. Skattevderne, skal undgelde
derfor til velfortjente Straf for sig — velfortjent pa Grund
af de Repraesentanter, de velger —- og Retsstatsfolk til Afsky
og til Skriek.« (*/; 1932)
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nRegeringsdygtighed.“
Det vil i det politiske Sprog ingenlunde sige, at de behover

at sidde inde med nogen som helst Dygtighed af nogen som -

thelst Art, men kun, at de er tilstrazkkelig mange til at kunne
sikre et Ja til Vedtagelse af de Love, gode eller darlige, som
Partiets lydige Tjenere, Ministrene, faar Tilhold om at fore-
legge 1 Forsamlingen. (%1 1927)

Flertalsafgerelse og Selvstyre.

Hele vor Politik hviler pa Kravet om Selvstyre i Ordets
eneste fuldt rigtige Betydning, nemlig personlig Selvbestem-
melsesret med dertil knyttet fuld personlig Ansvarlighed. Et
»Selv« findes kun hos levende Individer, og nir Ordet billed-
ligt overfores til en kollektiv Masse, losrives del altid fra sit
naturlige Sidestykke: Ansvaret. Der kan ikke gores noget
Ansvar gmzldende mod et anonymt Flertal. »Selvstyre« hos
en kollektiv Masse betyder kun Flertalsafgorelse, og den er
efter vor Mening kun berettiget, hvor hver af de stemme-
givende virkelig er moralsk stemmeberettiget, det vil sige
moder med en Medradighedsret over det, som der afstem-
mes om.

Personligt Ansvar.

Naar man har Valget mellem at anbringe Ansvaret hos en
enkelt Person eller et Udvalg, foretreekker jeg absolut det
forste. Man har oplevet mange Exempler pa, at en Mand,
der ikke har moralsk Mod eller foler sig kompetent til at
overtage Ansvaret, f. Ex. for Ledelsen af en eller anden Be-
drift, gladelig gar ind i en Bestyrelse for at hare Ansvaret
sammen med 7—8 andre, som heller ikke personlig har Mod
eller foler sig kompetente til at baxre Ansvaret alene. An-
svaret egner sig ikke til at veere et Andelsforetagende.

(/12 1927.)

Vi hilser med Tilfredshed, at Regeringen har overgivet til

Rigsadvokaten at undersoge, om der er Anledning til at gore

Ansvar geeldende mod mogle af Ministeriets Embedsmend.
Rigsadvokatens Kompetence rzekker imidlertid, sa vidt jeg
véd, ikke helt op til Ministrene, og vi beklager derfor, at man
ikke for lengst har faet den af Grundloven bebudede Mi-
nisteransvarlighedslov. Nar Politikere ynder at kalde sig
»ansvarlige« Ministre, burde der ogsa praktisk folge et An-
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svar med. Man er ansvarlig for sine egne Gerninger, ikke

som man ofte herer, tillige for sine undergivnes; men hvis
en Del af ens Gerning bestir i at kontrolere visse undergivne,
er man ansvarlig for den Made, hvorpa man udever eller

~ undlader at udeve denne Kontrol. (/. 1929.)

@Pkonomisk Ansvar.

Jeg er kommet til det Resultat, at den allerbedste Aktie-
selskabslovgivning maske vilde vare slet ingen Aktiesel-
skabslovgivning at have, eller med andre Ord, at Lovgiv-
ningen overhovedet ikke anerkendte mpersonlige Retssubjek-
ter, men at der bag enhver retsgyldig Handling stod en eller
flere fuldt ansvarlige Personer. Del kan ogsa udtrykkes sa-
ledes som en kendt Professor har udirykt det: En Handling
méi ikke udferes af Ingen.

Der er for den umiddelbare Retsfolelse noget urimeligt i
at forbinde et begraenset Ansvar, nar det gelder Forpligtel-
ser eller Underskud, med Ret til ubegranset Gevinst, nar
det geelder Andel i Udbyttet. I gunstige Tilfelde kan Aktio-
neerer indkassere ubegraensede Dividender, og nar der sa
kommer  Kriser og Fallit, har de deres opsparede Profit i
Behold og kan lade Kreditorerne eller Samfundet beere det
Tab, der overskrider Aktiebelobet, et Aktiebelsb, som maske
pa Grund af Udvanding og tidligere haje Dividender kun re-
prasenterer en Brokdel af den Formue, Aktionzrerne i
Arenes Lob har indtjent gennem Selskabet. (*'/1 1929.)

Vi kreever en streng Ansvarslovgivning. Vi har krevet en
Ministeransvarlighedslov, fordi vi ikke kan anerkende fik-
tive upersonlige og ansvarslese Subjekter, ikke engang i det
mytologiske Begreb Staten. Heller ikke Staten vil vi have

- losrevet fra det personlige Ansvar hos dem, der handler pa

Statens — eller pa Kommunernes — Vegne. I Aktieselskaber
krever vi ogsa det personlige Ansvar knyttet til enhver Un-
derskrift; ellers er et Dokument anonymt, selv om der star
det bedste Navn under det. (/1 1930.)

Kun pa en Protokols eller en tilstedevaerende — eller
manglende — Kassebeholdnings Vegne har vedkommende
Direkter skrevet under, ikke pa egne Vegne. (*'/u 1929.)

Hvis Lovgivere eller andre i det private Liv handlede efter
de Regler, hvorefter der lovgives, nemlig ved at tage fra
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nogle og give til andre, saa vilde de komme i Tugthuset.
Dette er en uimodsigelig Sandhed. (°/11 1934.)

Vi mener, at Ejendomsret er nogel, som oprindelig kun kan
skabes gennem Indsats af Arbejde, andeligt eller legemligt,
medens Kob og Salg, Gave og Bytte, Arv og Testamente kun
kan flytte en Ejendomsret, som i Forvejen ma eksistere.

(*11 1934.)

Parlamentarisme og Partistyre.

Som man ser, smxller Parlamentarismen slet ikke IFolket
over Partierne, men swtler netop Partierne — om end skifte-
vis — til at regere over Folket. Kun hvert 4de Ar har Folket
normalt Mulighed for at ombytte een Partiregering med en
anden Partiregering.

Noget Spejlbillede af hele Folket giver den nuverende
Valgordning ikke, og kan ikke give det, da den enkelte Vel-
ger ikke kan udpege den Person, han onsker sig reprwesen-
teret af; han kan kun stemme pa en, der er Reprzxsentant,
ikke for ham, men for et Parti, bundet til en vis Partitroskab
og il at sette Partiets Sag over Folkets Sag og af Partitro-
skab endog svigte Partiets eget Program. :

Frit stillet bliver baade Repreasentanten og Valgeren kun
under fri Valgret, med Mulighed for Stemmeflytning, nir
enten han eller Vealgeren skifter Mening. (°/s 1935.)

Retsforbundels Krav til Lovgiverne i Rigsdagen er meget
beskedne. Vi krazver kun, at de skal opfylde de rigtige Krav,
der findes pa deres egne Programmer, saledes som jeg har
pavist det, om Frihandel, om Grundskyld til Aflesning af
Skatter og om virkeligt Folkestyre til Aflosning af Parti-
styret. ("/10 1934.)

Arbejdslesheden.

Staten er ikke nogen produkiiv IFaktor, den producerer in-
tet — ja, Politikerne producerer Taler, men det hjelper jo
ikke ret meget. Hvad Staten vil stotle Erhvervene med, ma
den derfor tage fra Erhvervene selv. Folgelig kan den kun
flytte omkring med Arbejdsmulighederne, men den kan ikke
forege den samlede Arbejdsmangde, og det er dog det, del
kommer an pa, hvis man vil Arbejdslosheden til Livs.

Til at forege Arbejdsmaxngden herer to Ting: Kapital til
at swetle Arbejdet i Gang for, og Kebeevne hos Forbrugerne
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til at skafle sig de Varer, der produceres. Begge disse Betin-
gelser hemmes gennem Skatter; og Understottelseslovene
krever foregede Skatter; de foreger altsi de Ulemper, de vil
rade Bod pa. (" 1929)

Kriselove.

De Kriseforslag, der nu skal vedtages, indeholder alt det
onde, som vi bekaemper, og i de mest skaerende Selvmodsigel -
ser: nye store Extraskatter til Lettelse af den enorme Skatte-
byrde, Prisforhojelse i den kommende Dyrtid pa de bedste
af alle Neringsmidler (Frugt) igennem »Told pa Solskine,
som man har kaldt det, Fordyrelse af den for Industrien, for
Transportvasenel, for Fiskeriet og for Landbruget uundver-
lige Benzin; og sa skal al denne Skatteplyndring kastes ud
til ingen som helst Nytte, idet de 30 Millioner Kroner er som

. en Drabe i Havet overfor den Overkapitalisering pa Hun-

dreder af Millioner, som for en stor Del er tabi Kapital og
derfor falsk Kapital. Andre end Indehaverne af den faiske
Papirkapital vil neppe i nogen Glade af denne Lov. Og
det er tragikomisk, at det kapitalistfjendtlige socialdemo-
kratiske Parti af Kewrlighed til Understottelsesprincippet vii
yde Understottelser til sin foregivne Dadsfjende: Kapitalen
i dens allerveerste Skikkelse, nemlig som falsk Papirkapital,
Understottelse til at betale Renter med til en Kapital, der
kun existerer pa Papiret, og som derfor burde nedskrives.
(/10 1931.)

De Kriselove, der er vedtaget i denne Samling, er lige sa
mange Falliterkleeringer overfor den Opgave, som kraever
sin Losning. Det vilde nzppe sviekke Rigsdagens Anseelse,
om man virkelig gav sig Tid til en dybtgaende saglig og teo-
retisk Droftelse af de Idéer og de Teorier, som tilbyder en
Lasning af de sociale Problemer. (/s 1934.)

Det er blevet bebrejdet Retsforbundet, at vi ikke har gjort
noget for at afhjelpe Krisen, vort store Forslag om Overgang
til Grundskyld kunde ikke kaldes et Kriseforslag. Jo, det
kan det, sa meget des mere som det ikke blot vilde virke ind
pa den ejeblikkelige Krise, men ogsa afveerge tilsvarende
Kriser i Fremtiden. Alle ma jo erkende, nar man ser tilbage
pa Aret 1903, at hvis man dengang, i Stedel for at fore en
klassebestemt Agrarpolitik, havde gennemfort vore Prin-
cipper, s4 havde man netop haft den konjunkturbestemte
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Afgift, der gar op og ned, i Form af Grundskylden, i Stedel
for, at man nu her forsoger at lappe pi Tingene. Desuden
har vi stemt imod alle Varefordyrelseslove og Toldlove, der
har veeret fremsat, og som efter vor Mening mere tjener til
at oge Krisen end til at afbode den. (/11 1934.)

Plangkonomi.

Et zeret Medlem har udtalt, at Told var en Noedvendighed,
fordi almindelig Frihandel vilde gere Markedet altfor stort
og uoverskueligt. Men hvem i al Verden forlanger, at det
®rede Medlem skal kunne overskue Verdensmarkedet? Det
er jo ikke engang nedvendigt, at de, hvem Sagen angdr,
nemlig de handlende, skal kunne overskue hele Verdens-
handelen. Det er jo nok, at hver af dem kan holde Gje med
Tilbud og Eftersporgsel af de specielle Varer, som han selv
handler med, og han kan jo holde sig indenfor de Graenser,
han magter at overskue; han behover jo ikke at vare alt-
adende; det kan han overlade til Svinene og til de Politikere,
der mener at kunne regulere alt i Kraft af deres alt for store
Klogt, som bare ikke er sfor nok til det, de vil bruge den til,
men uhjelpelig ma spille Fallit, siledes som Europas Til-
stand i Ojeblikket udviser. (*/; 1932.) ;

Statsgeeld.

Jeg anerkender, at IFinansministeren tog sa kraftigt Af-
stand fra at gore det i moralsk Henseende mest fordemme-
lige, der kunde gores, nemlig at velte Folgerne af Krisen
over pa vore uskyldige Efterkommere i Form af Statsgeeld
og najedes med at gore det nastvarsle, nemlig at lade sages-
lose og uskyldige nulevende indsatte som Debitorer i insol-
vente Medhorgeres Bedrifter. (°/z 1932.)

Handelstraktater.

At Handelsorganisationer i Ind- og Udland ad privat Vej
trieffer Aftaler om en indbyrdes Samhandel, kan vi natur-
ligvis ikke have noget imod, og det var jo det vasentligste
Indhold af Englandstraktaten. Helt anderledes stiller Sagen
sig, nar det er Staterne, altsa Politikerne, der laver Trak-
tater, s4 kan man aldrig vide, hvilke Underfundigheder der
ligger bagved. (*'fs 1934)
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Valutaloven.

Jeg lwser i Aviserne, al alle Parlier i Rigsdagen er enige
om at vedtage Forslaget om Varneforanstaltninger for den
danske Valuta. Vi er imidlertid ikke blevet spurgt derom,
og vi vil ga imod det. Et sadant Diktatur, som dette IForslag
vil indfore pa Handelens Omrade, er i Strid med alle de

Principper, som det er vor Opgave at forfaegte. (*%/1 1931.)

Lovgivning om Arbejdsstridigheder.

Al et sadant Forslag forelwegges, vidner overhovedet om,
at vi lever i en Uretsstat, hvor der lovgives efter Skon og ikke
efter faste Retsprincipper. Tvungen Voldgift er i sig selv en
Selvinodsigelse. Efter Grundloven er jo den demmende Magt
hos Domstolene, og en Borger, der skal demmes og skal
tvinges til at retle sig efter Dommen, maa have Krav pi at
blive demt ved Domstolene og efter Lovparagraffer, ikke ef-

ter tilfeldigt Sken.

Men s lenge vi lever i en Stat, hvor Arbejdsstridigheder
som Lock-outer og Strejker ikke blot gar ud over de pag:l-
dende selv, men over os alle, ma det blive en Samfunds-
opgave. at skride ind. Vi stiller os derfor ikke som Modstan-
dere af en Lov om Forligsordning i det hele taget, men on-
sker at pracisere, at en siadan Lov vilde vare overflodig,
hvis den naturlige Malestok for Arbejdslon fandtes, og den
findes jo kun, nar Arbejdel stilles pa sin rette Plads i For-
hold til Kapitalen, Raastofferne og Jorden. Der behoves in-
gen Tvangsorganisationer for at skaffe Arbejderen den Len,
der tilkommer ham, nar han har frit Valg mellem at mod-
tage lonnet Arbejde eller arbejde for sig selv. Men med de
tomme Hwnder kan han ikke ud af Luften frembringe Vier-
dier.

Sikringsprincippet i Retsplejen.

Udenfor den egentlige Bod eller Straf ligger de Sikker-
hedsforanstaltninger, Indespwrringer, som er nedvendige
overfor de Individer, som er farlige for deres Omgivelser,
f. Ex. visse sindssyge, men som ingenlunde er nodvendige
overfor alle Forbrydere, nemlig ikke overfor dem, der ikke
frembyder nogen Fare for deres Omgivelser eller nogen
Fare for, at de vil unddrage sig deres Erstatningspligt, som
en Indespzrring jo kun vanskeliggor dem at opfylde, (*» 1935.)
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Naevninger.

Vort principielle Standpunkt overfor Naevninger og Doms-
mand er det, at vi er imod enhver tvangsmeassig Udskriv-
ning al den Slags Ombud. Vi finder, det er en uberettiget
Krenkelse af et Menneske, at tvinge ham til at vere Dom-
mer over sine Medmennesker og domme dem for Forbrydel-
ser. Men nar man endelig har sidanne Medlemmer af Dom-
stolen, altsa Ikke-Jurister, sa finder i hvert IFald jeg, at Op-
gaverne er fordelt urigtigt mellem de juridiske og de ikke-
juridiske Dommere. Jeg mener, at Jurister har bedst For-
stand pa Skyldsporgsmalet, om den pagesldende Lovparagraf
er overtridt eller ej. Men Udmalingen af Straf beror i hoj
Grad pa et Sken og forandres fra den ene Instans til den
anden, nar en Dom appelleres. Her er der netop Brug for
det »borgerlige« Skon om, hvorvidt Straffen ber veere streng
eller mild. S vilde man ogsa undga den Fare, at Neevnin-
gene af Frygt for Juristernes strenge Straftilmaling skal fri-
kende vitterligt skvldige Mennesker. (15> 1934.)

Dedsstraffens Genindfgrelse?

Talsmendene for Dedsstraffen eller Blodhavnen legger
Hovedvaegten pa dens formentlig afskraekkende Virkning,
samtidig med at det indrommes, at Erfaringerne, det vil her
sige Statistikken, hverken kan levere noget egentligt Bevis
for eller imod, og heller ikke ad rene psykologiske Slutnin-
gers Vej lader det sig begrunde for Voldshandlingernes Ved-
kommende. At helt andre TIorseelser, f. Ex. Cykeltyverier,
i stor Udstrackning vilde forebygges, hvis deres Opdagelse
uundgaacligt efterfulgtes af Halshugning, lader sig med stor
Sandsynlighed formode; men herfra kan man ikke slutte ti)
Forbrydelser, som har helt andre Arsager, ofte i et abnormt
Sjeeleliv. (%2 1935.)

Eidesagen.

Nar jeg ikke har taget til Genmeale mod de mange Angreb
i Pressen, endog en Beskyldning for at have fort falsk Vid-
nesbyrd i Retten — skont jeg har Domstolens Erkendelse af
det modsatte —, sa har det veeret, fordi jeg vilde holde mig
den Regel efterrettelig, silange Retten sidder, ikke at deltage
i Dreflelse af en Sag, der vedkommer mig personlig. Nu
nodes jeg til at sige, al det, som nu forbavser andre som nyt,
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det kendte jeg fuldt ud i alle Enkeltheder, inden Foresporg-
selen blev stillet. Jeg kunde have forudsagt — hvis Foresporg-
selen ikke var blevet nzegtet Fremme —, hvad man nu har
faet al vide om Politiadvokat Johnsen m. m. Den eneste
Enkelthed, jeg ikke kendte, var, at den skriftlige Tilsigelse,
hvorpa der stod, at Nerregard 1a syg, var forsvundet, og som
det jo var i deres Interesse at fa af Vejen, der havde benzeg-
tet, at de kendte hans Sygdom.

Saledes forholder Sagen sig, og med Hensyn til den skarpe
Form, da hvilede den pa egenhandige Underskrifter af de
Mennesker, som den formentlige Forbrydelse var gaet ud
over, forelagt mig af sagkyndige. Jeg har ikke benyttet Er-
kleringens Ord: Voldtaegt; men, som jeg sagde i Retten, al
to fornemme Mennesker i Embedsstillinger benytier deres
Stilling til at beruse en Kvinde af Underklassen og derefter
benytter denne Tilstand til at fi deres Vilje med hende, be-
tragler jeg som en Sadelighedsforbrydelse, og hvis den lig-
ger lang Tid tilbage, viser det kun, at den Mand allerede fra
Begyndelsen af har savnet Betingelserne for at beklede det
Embede, han er blevet forfremmet til. Modet hos Rigsadvo-
katen bekreftede min Opfattelse af, at Sagen skulde dysses
ned. Der matte skarp Lud til for overhovedet at fa en Un-
dersogelse i Gang. Dette var mit Motiv. (*/s 1935.)

(Se Axel Dams Pjece: »Eide-Sagen og Pressen« 1933.)

Forslag til Lov
om Tilfejelser til Presseloven.

(Forelagt i Folketinget December 1932 af Axel Dam.)
§ L

Ethvert Angreb pa Person i Dagblade, Ugeblade o. lign.
Skrifter medforer, at den angrebne har Ret til at kraeve op-
taget et Gensvar, der skal swmites pa tilsvarende Plads og
med samme typografiske Udstyr som Angrebet, men ikke
ma overskride den angribende Artikels Lmengde. Er An-
grebet indflettet i en laengere Artikel, hvis vasentlige Ind-
hold ikke vedrorer den angrebne, kan denne, dersom hans
Gensvar nagtes Optagelse pa Grund al dets formentlig uno-
dige Langde, indanke denne Afgorelse for Domslolene, men
Bladet skal da strax optage — pa nzvnte Plads — en kort

Berigtigelse (jfr. § 11 i Presseloven af 3. Januar 1851).
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§ 2.

Enhver Artikel med Angreb pa Person i Dagblad, Ugeblad
eller lignende Skrift skal underskrives med TForfatterens
Navn eller med et Forfattermarke. [ sidste Fald skal der i
det i hvert Kvartal sidst udkomne Nummer af Bladet eller
Tidsskriftet findes en Fortegnelse over, hvilke Forfalter-
navne hvert Merke dekker over.

(Se iovrigl Pjecen: »Eide-Sagen og Pressen« 1933.)

Bern uden for Zgteskab.

Sporgsmélet om Arveret efter Faderen er vel del Punkt i
Lovforslaget, der er mest revolutionerende over for traditio-
nel Tankegang, men Ligestilling i denne Henseende mellem
Bern i og uden for Agteskab er i fuld Overensstemmelse
med Retsforbundets Program, der ikke naevner nogen sadan
Skillelinie, men hestemmer, at Efterladenskaber, som ikke er
borttestamenterel, tilfalder Bornene og deres Arvinger i lige
nedstigende Linie. Vi udvider altsa Testationsretten, der
kun begrzenses af Forsergerpligten mod umyndige Born. Jeg
ser i Lovforslagets Bestemmelser om Ligestilling med AEgte-
born i Henseende til Arv efter Faderen et Fremskridt af stor
retsmoralsk Veaerdi. !

— — — Trods alle de Betxenkeligheder, som kan rejses og
er blevet rejst angiaende Lovens Sidevirkninger i visse Und-
tagelsestilfaelde, ma jeg anbefale Lovforslaget som et Krav
om Skeerpelse af et Ansvar, som i hej Grad traenger til at
skeerpes. (712 1934

Det kongelige Teater.

Det er ikke alene af okonomiske Grunde for at spare Stats-
kassen for det meningslost store Underskud, vi vil af
med Statsinstitutionen, men af principielle og ikke mindst
kulturelle Grunde. Jeg fremhaver delle, fordi det fra Mod-
standeres Side utvivlsomt vil blive stemplet som et kultur-
fjendtligt Skridt. Det er nemlig endnu en stzrkt udbredt
Overtro, at Staten cller Politikerne egner sig til at veere Kul-
turens Ledere og Formyndere. Efter Retsforbundets Opfat-
telse er hverken den kunstneriske Kultur eller det religiose
Livs Pleje nogen Statsopgave.

Med den videnskabelige Uddannelse forholder det sig del--

vis anderledes, eftersom Uddannelsen af Embedsmwawend, f.
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Ex. Jurister, aldrig kan blive en Staten uvedkommende Sag.
Ogsa den rent videnskabelige Forskning har i hvert Fald
det forud for den wstetiske Kultur, at den bygger pi almen-
gyldige Forudseatninger og tilstraber objektiv Sandhed, me-
dens Andslivets ovrige Sider, Kunst og Religion, udger Om-
rader, hvor de mest forskellige individuelle Opfattelser kan
have lige god Ret, og hvor en Magtfaktor som Staten, der
skal vire upartisk og retfwerdig, mangler bade Befsjelse 0g
Kompetence til at begunstige eller stotte den ene Retning
fremfor den anden og oven i Kobet med Penge, som palig-
nes ogsa de Skatteydere, som er Modstandere af de Ting,
som Staten stotter med deres aftvungne Penge. ("2, 1927.)

Statsradiofoniens Midler.

Radiofonien er kun i meget uegentlig Forstand en Stats-
instilution, dens Udgifter besirides ikke af Staiskassen, ja,
den nyder ikke engang Understottelse fra Statens Side, hvil-
ket jo dog ma betyde, at ingen blot i sin Egenskab af Stats-
borger og Skatteyder har nogen som helst Ret eller Adkomst
til at ndstyre sin politiske Reprasentant med Mandat til al
disponere over Radiofoniens Midler. :

Det virkelige Motiv til at soge Radiofonien lagt ind under
Politikernes Magtomrade turde vaere det, at visse Politikere
darligt kan tale at se en bugnende Pengekasse, uden atsdet
kribler i deres Fingre ved Tanken om, hvad de mange dej-
lige Penge kunde bruges til, nar man ikke foler sig bundet
til det Formal, Pengene er indbetalt til, men kan anvende
dem til et eller andet Radiofonien uvedkommende For-
maal. (*/1 1935.)

Direkte Lyttervalg til Radioradet.

Da Radiofonien opretholdes alene for Lytternes Penge, og
da Licensbetalingen er ens for alle, hvad enten de staar i
en Lytterforening eller ej. kan vi ikke se nogen anden ret-
feerdig Ordning end den at give alle Licensbetalere lige og
direkte Valgrel til Radioledelsen, og jeg anbefaler derfor
Retsforbundets Lovforslag til velvillig og sagliz Behand-
ling. (**/1 1935.)
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